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1. Preliminarii privind tema de cercetare

Tema de cercetare

Am realizat aceastd cercetare doctorald plecand de la faptul ca poluarea nu
cunoaste frontiere, ea este un fenomen transfrontalier care preocupa intreaga comunitate
internationald, devenind astfel o problemd globala. Intensificarea si diversificarea
poludrii, degradarea elementelor de mediu au determinat cooperarea internationald si
reglementarea la nivel international si national a problematicii protectiei mediului. Cert
este ca interdependenta elementelor mediului natural reprezinta un fenomen global.

Timpul a demonstrat ca activitatile din domeniul industrial, agricol si tehnologic
intreprinse pe teritoriul unui stat pot avea efecte ddunatoare pe teritoriul altui stat sau in
zonele care nu se afld sub jurisdictia niciunui stat. Astfel de daune transfrontaliere au
determinat aparitia teoriilor privind raspunderea statelor si a modalitatilor prin care astfel
de daune pot fi reparate.

Cel mai cunoscut caz de poluare transfrontaliera este accidentul de la Cernobil.
Accidentul de la Cernobil a fost cel mai grav din istoria accidentelor nucleare.
Radioactivitatea a atins cote alarmante iar consecintele daunatoare au depasit granitele
URSS.

In acest caz, s-a vizut discrepanta mare dintre teorie si practici in problema
raspunderii statelor pentru daunele de mediu transfrontaliere. S-a pus problema in ce
masura un stat poate sa fie rdspunzator potrivit dreptului international pentru daunele de
mediu provocate altor state, si ce mijloace jurisdictionale sunt la indeména statului sau
chiar a persoanelor fizice afectate, pentru a invoca raspunderea unui stat pentru
prejudiciul suferit ca si consecintd a daunei de mediu transfrontaliere. La aceste intrebari,
se va incerca sa se raspunda pe tot parcursul studiului, ele devenind elementul central al
acestei teme de cercetare, in jurul carora va gravita Intreaga problematica analizata.

Prezentul studiu isi propune sd analizeze problema raspunderii statelor pentru

daunele de mediu transfrontaliere, evolutia reglementarilor din domeniu si impactul pe



care aceste daune transfrontaliere il are nu numai asupra generatiilor prezente dar si
asupra generatiilor viitoare.

Pentru a adorda acest studiu este necesard insa cu prioritate, o analiza a evolutiei
reglementarilor internationale in domeniul dreptului international al mediului. Astfel, se
impune analiza conceptului de daund de mediu, analiza care se axeaza in principal pe
studierea terminologiei folosite in domeniu si a dificultatii de cele mai multe ori de
transpunere exactd, prin intermediul traducerii din limba engleza, a sensului termenilor
,harm”, | injury”, ,,damage”, ,, state responsability” sau ,,state liability”. De asemenea, s-
a impus analiza principalelor conventii din domeniu si evidentierea rolului pe care
doctrina si jurisprudenta l-a avut pana in prezent in formarea de reguli referitoare la
daunele de mediu transfrontaliere.

De asemenea, problematica raspunderii statelor pentru daunele transfrontaliere
este analizatd si din perspectiva Comisiei de Drept International, care a elaborat in 2001
Proiectul de articole asupra Raspunderii statelor pentru fapte internationale ilicite si
Proiectul de articole purtand titlul Prevenirea prejudiciilor transfrontaliere din activitati
periculoase. Apoi, in 2006 CDI a adoptat setul de 8 ,,Principii — proiect privind alocarea
costurilor in caz de prejudiciu transfrontalier rezultat din activitati periculoase”. La cea
de-a 60-a sesiune din anul 2008 CDI in acelasi spirit a adoptat proiectul pe articole
privind Dreptul aplicabil acviferelor transfrontaliere”.

Dezvoltarea dreptului international al mediului a dus intr-o mare masura la
concentrarea pe adoptarea de masuri preventive decat pe masuri de compensatie, avand in
vedere ca de cele mai multe ori daunele de mediu sunt ireversibile. Cu toate acestea,
daunele de mediu transfrontaliere continua sa apara si astfel se pune problema invocarii
raspunderii s1 a compensatiei pentru dauna suferitd. Maniera prin care compensatia poate
fi obtinuta este de obicei stabilitd in prevederile tratatelor si anume, prin canale politico-
diplomatice sau prin apelarea la mijloace jurisdictionale nationale sau internationale.

De asemenea, studiul isi propune sd analizeze comparativ legislatia din domeniul

mediului la nivel national din cateva state, avand in vedere ca in mare masura formarea
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normelor juridice internationale privind daunele de mediu transfrontaliere sunt
determinate de dezvoltatrea reglementarilor si practicii nationale in domeniu.

Elementele inovative ale acestei teze sunt in numdr de trei. Primul element se
referd la distinctia dintre dauna de mediu si dauna ecologica. Concluzia rezultata a fost
ca, In timp ce la dauna de mediu paguba poate fi cuantificatd, in cazul daunelor ecologice
paguba nu este cuantificabild. Bunurile ecologice sunt bunuri publice sau bunuri comune
ale umanitatii (marea libera, spatiul cosmic, atmosfera, regiunile polare) intrucat nu
apartin nimdnui in sens de proprietate. De multe ori, in acest caz companiile de asigurari
precizeazd ca nu au cum sa cuantifice eventualele pagube, si prin urmare nu pot sa
asigure aceste riscuri. ,,Dauna ecologica este in primul rand dauna de mediu asupra apei,
aerului, solului, florei sau faunei. Poate fi vorba de o specie de animal care trdieste in
salbaticie, de exemplu, sau de resursele de apa care apartin tuturor. Dauna ecologica
intotdeauna presupune afectarea unei resurse natural libere”.?

Al doilea element este reprezentat de analiza discrepantei dintre teorie si practica
in domeniul dreptului international al mediului, analiza care este completata de cazuri not
si edificatoare in sprijinul acestei afirmatii.

Al treilea element il constituie studiul privind analiza regimului raspunderii
internationale pentru daunele de mediu transfrontaliere, studiu insotit de detalierea celor
mai reprezentative si recente cazuri din domeniul protectiei mediului si a mijloacelor lor
de solutionare. In cadrul analizei regimului raspunderii internationale pentru daunele de
mediu, cea mai mare provocare a fost analiza conceptului de daund de mediu provocata
patrimoniului comun al umanitatii. Daunele de mediu provocate patrimoniului comun al
umanitatii au inceput sd atragd din ce In ce mai mult atentia comunitatii internationale
datoritd impactului major pe care aceste daune le au asupra resurselor comune prezente
si viitoare.

In ultimii ani am fost martorii dezvoltarii unor noi concepte care au impact asupra
dreptului international al mediului. Cele mai importante sunt in mod indubitabil

patrimoniul comun al umanitatii si echitatea intre generatii. Conceptul de patrimoniu

2 http://www.thecroforum.org/documents/2013/08/insurability-of-eco-damage. pdf
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comun al umanitatii este printre putinele concepte din dreptul international care a dat
nastere la multe controverse. Totodatd, acesta este in stransd legatura cu conceptele de
interes comun §i preocupare comuna sau de notiunea de res communis, care in dreptul
international se aplicd marii libere, atmosferei, spatiului cosmic, fundului maérilor, prin

urmare bunurilor globale care nu fac obiectul drepturilor individuale si a apropierii lor.

Necesitatea si actualitatea temei de cercetare

Necesitatea studierii raspunderii statelor pentru daunele de mediu transfrontaliere
apare ca urmare a nevoii realizarii unei monografi cat mai cuprinzatoare privind cautarea
si analizarea unor solutii la problema raspunderii statelor pentru daunele de mediu
transfrontaliere, avand in vedere ca aceasta problematicd nu si-a gasit in doctrind o
rezolvare concreta.

Studiul isi propune sa acopere lacunele pe care literatura juridica nationala le are in
raport cu cercetarea daunelor de mediu transfrontaliere. Aspectele de mediu privite din
perspectiva relatiilor internationale, devin din ce in ce mai complexe, mai ales datorita
controverselor privind legdtura dintre protectia mediului, dezvoltarea durabild si
drepturile omului, motiv pentru care se impune o noud viziune asupra acestor probleme.

Pe de alta parte, necesitatea cunoasterii aprofundate a temei, in vederea nuantarii
regimului raspunderii statelor pentru daunele de mediu transfrontaliere si a mijloacelor de
solutionare a diferendelor din dreptul international al mediului, este generatd de
provocdrile pe care comunitatea internationald le intdmpind referitor la nevoile de
dezvoltare economica, nevoi care genereazd o presiune imensa asupra mediului si implicit
a nevoii de a gasi un echilibru intre dezvoltarea economica si protectia mediului.

In acest sens, China ne ofera exemplul cel mai bun privind problema poluarii si a
impactului negativ pe care il are industrializarea excesivd din China, aceastd afirmatie
fiind cel mai bine evidentiata in articolul Taking Back China's Blue Skies, unde autorul
precizeaza: ,,Poporul chinez obisnuia sd simtd un fel de méandrie pentru faptul ca este
,fabrica lumii”. Acum toatd lumea realizeaza care sunt costurile pentru a fi aceasta

fabricad. Apele noastre nu mai sunt potabile, mancarea noastrd a devenit necomestibila,
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laptele nostru otravit, si cel mai rau lucru dintre toate, aerul oraselor noastre este asa de

- . 3
poluat cd nu mai putem vedea soarele”

. Lectia chinezd este o lectie valoroasa pentru
toate statele, prin faptul cd o crestere economica nu trebuie sa fie facutd in detrimentul
protectiei mediului.

Tocmai de aceea, necesitatea unei cercetdri privind modalitatile prin care poate fi
invocatd raspunderea statelor pentru poluarea transfrontalierd, insotitd de prezentarea
unor situatii concrete si recente de poluare, cum este exemplul anterior, prezintd
importantd deosebita atat din punct de vedere doctrinal, dar si ca modalitate de semnalare
a degradarii ireversibile a mediului.

Totodata este de actualitate prezentarea diferentei dintre obligatiile statelor
dezvoltate, pe de o parte si a celor in curs de dezvoltare, a principiului responsabilitatii
comune dar diferentiate si a modalitatii In care toate acestea se aplica problemelor grave
cu care se confrunta mediul la nivel global, precum deprecierea stratului de ozon,
schimbadrile climatice sau afectarea biodiversitatii.

O problema de actualitate semnalizatd 1n prezentul studiu este legata de
dificultatile statelor de a implementa si consolida reglementarile internationale de mediu
prin autoritatile nationale si instantele jurisdictionale.

La nivel teoretic s-au produs importante si diverse materiale in domeniul
protectiei mediului, insa la nivel practic progresul este destul de limitat. Aceasta intrucat
evolutiile din ultimii ani au dus, prin presiuni politice si economice, la incercarea de a
transforma obiectivele initiale ale celor trei conferinte mondiale Stockholm (1972), Rio
de Janeiro (1992) si Johannesburg (2002), prin diluarea continutului acestora.

Cadrul normativ in materie este supradimensionat, intrucat numarul tratatelor
privind mediul a ajuns dupa unii teoreticieni la peste 1000, fapt ce conditioneaza si
ingreuneaza eficienta politicilor de mediu.

Ca o consecinta a impactului deosebit al daunelor de mediu la nivel
international, este din ce in ce mai evidentd necesitatea raspunderii internationale a

statelor pentru daunele de mediu. Prin urmare, incalcarea unei obligatii cu caracter

® https://hbr.org/2013/11/jack-ma-on-taking-back-chinas-blue-skies/
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international privind protectia mediului, va avea drept consecintd raspunderea
internationald a statelor.

In dreptul international al mediului, problema raspunderii juridice a devenit
sensibila si de actualitate, datorita situatiei ecologice mondiale afectata grav de
consecintele industrializarii si automatizarii, dar si a aplicarii tehnologiilor de varf spatial
si nucleare, a exploatarii nerationale a resurselor naturale, a urbanizarii excesive, precum
si de alti factori influentati de politica din acest domeniu din fiecare tard. Aceasta
situatie a dus la necesitatea aparitiei unor tehnici noi de reparatii a victimelor
poluarii, la stabilirea unor regimuri speciale in dreptul international public si la

armonizarea sistemului de raspundere in dreptul intern.

Obiectivele cercetarii

Obiectivul tezei de cercetare este de a oferi un cadru analitic, practic si teoretic
privind raspunderea statelor pentru daunele de mediu transfrontaliere, concept care este
analizat atdt din punct de vedere juridic, sociologic, dar si filozofic, aducandu-se
argumente de genul echitatii intre generatii sau dreptul la un mediu sanatos.

Principalul obiectiv al lucrarii este analizarea raspunderii statelor pentru daunele
de mediu transfrontaliere, din mai multe perspective, astfel: in primul rand se analizeaza
raspunderea statelor pentru daunele de mediu provocate de activititi neinterzise de
dreptul international — in sens de ,,state liability”, urmand ca in sectiunea urmatoare sa
fie analizata raspunderea statelor pentru activitati interzise de dreptul international — in
sens de ,,state responsability”. Ultima sectiune face o analiza a raspunderii statelor
pentru daunele de mediu transfrontaliere provocate patrimoniului comun al umanitatii -
,,ounurilor comune”.

Dupa analizarea raspunderii statelor din cele trei perspective, sunt cercetate
mijloacele de solutionare a diferendelor internationale de mediu atit cele politico-
diplomatice cat si cele jurisdictionale, cu referire In mod special la jurisprudenta Curtii
Internationale de Justitie. Totodata, se va tine cont si de contributia altor curti si tribunale

internationale, ale caror decizii au avut un impact deosebit aspura protectie mediului, cum
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ar fi Tribunalul International pentru Dreptul Marii, Curtea Europeana a Drepturilor
Omului, Organizatia Mondialda a Comertului, Curtea Permanenta de Arbitraj sau Curtea
Europeana de Justitie. De asemenea, un obiectiv esential in aceastd sectiune este de a
analiza si mijloacele de evitare a diferendelor, ca modalitati alternative la solutionarea
diferendelor.

Un obiectiv important al lucrdrii 1l reprezinta perspectiva prezentdrii comparate a
modalitatii in care legislatia de mediu este privitd in diferite state ale lumii, avand in
vedere cd globalizarea legislatiei de mediu reprezintd o manifestare a trendurilor din
prezent referitoare la Inmultirea tratatelor de mediu si a altor instrumente juridice
internationale, a dezvoltarii rapide a legislatiei de mediu nationala si a importantei
crescande a legislatiei transnationale. De asemenea, reprezinta recunoasterea inevitabila
a faptului ca gésirea unor solutii eficiente la problemele globale ale mediului necesita, nu
doar o cooperare interstatald, ci si o dezvoltare a legislatiei de mediu nationale si o buna
implementare in domeniu®.

In final, un obiectiv general este acela de a imbina pe tot parcursul lucrarii teoria
Ccu practica, prin prezentarea de la caz la caz a celor mai relevante exemple de cazuri
solutionate in practica statelor, atat la nivel national cat si international. In analiza
raspunderii statelor pentru daunele de mediu transfrontaliere, practica joaca un rol
esential, fiind singura Tn masurd sa demonstreze maniera in care legislatia de mediu

corespunde realitatii si sd prezinte limitele acesteia legate de protectia mediului.

Metodologia folosita pentru studierea si elaborarea lucrarii

Metodologia cercetdrii juridice reprezintd ansamblul de principii, etape si faze, de
metode, tehnici si instrumente de investigare si cunoastere stiintificd, pentru a stabili
continutul si natura juridicA a problematicii abordate si pentru a fundamenta

corespunzator solutiile juridice adoptate.

* Roger R. Martella JR., Brett Grosko — Editors, International Environmental Law. The Practiyioner s
Guide to the Laws of the Planet, American Bar Association, USA, 2014, p. 49
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In documentarea si elaborarea lucrarii au fost folosite metode proprii stiintelor
juridice, in general, dar si specifice dreptului international public sau dreptului
international al mediului, in functie de particularitatile temei abordate si a principiilor ce
guverneaza acest domeniu, avand ca baza a analizei, reglementarile juridice cuprinse in
reglementarile internationale, jurisprudenta din domeniu, materialul faptic acumulat
istoric, metode de observare directa si analiza a realitatii practice, dar si rezultatele altor
cercetdri concretizate sub forma unor concepte, notiuni, teorii, principii, confirmate sau
infirmate de practica.

Etapele cercetarii stiintifice s-au remarcat prin: stabilirea obiectivelor temei de
cercetare, elaborarea unui plan preliminar al lucrdrii, activitatea de documentare
bibliografica, explicarea fenomenului specific temei studiate — cercetarea propriu-zisa si
etapa finala concretizata prin redactarea lucrarii.

Astfel, o primad etapd a cercetarii stiintifice a avut in vedere documentarea
bibliograficd. S-au analizat reglementarile juridice internationale din domeniul dreptului
mediului dar si modalitatea prin care prevederile de dreptul mediului sunt reglementate in
plan intern. De asemenea, un rol important n cercetare 1-a avut jurisprudenta interna si
internationald. Totodata, in vederea documentarii s-au avut in vedere tratate, monografii,
studii, articole, conventii si documente internationale, dar si internetul.

Pe parcursul documentarii bibliografice planul preliminar al lucrdrii a fost in
permanentd Tmbunatatit, in functie de prelucrarea cunostintelor acumulate si de
conturarea unei structuri logice a lucrarii ( in capitole, sectiuni, paragrafe).

Etapa urmatoare documentarii bibliografice a fost reprezentatd de ,,constructia”
lucrarii, sub forma interpretdrii, compararii, completarii unor idei, acceptarii sau
respingerii unor opinii, pe baza unor argumente convingatoare.

In scopul indeplinirii obiectivelor propuse, s-au folosit diferite metode de cercetare
stiintifica, printre care, metodele istorica, logica, statistica, sociologica si comparativa,

care au fost utilizate dupa cum urmeaza:
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e metoda istorica a fost folositd, spre exemplu, in privinta prezentdrii evolutiei

reglementarilor in domeniul dreptului international al mediului dar si pentru a
ilustra evolutia privind infiintarea unor organisme jurisdiCtionale internationale
si a jurisprudentei in domeniu;

e metoda logica a fost utilizatd pentru exprimarea propriilor interpretari, opinii

si concluzii, pe baza studiului legislatiei si jurisprudentei relevante in domeniul
raspunderii statelor pentru daunele de mediu transfrontaliere;

e metoda statistica a fost utilizatd pentru a cerceta repetitia si succesiunea unor

fenomene juridice si realitati in plan universal sau regional, referitoare la
solutionarea diferendelor de mediu si a modalitatii de implementare a solutiilor
adoptate, dar si a reglementarilor internationale in domeniu, Incercandu-se
determinarea unor tendinte, care sa contribuie in final la formularea unor
propuneri de imbunatatire a legislatiei in domeniul dreptului international al
mediului;

e metoda sociologicid permite intelegerea reglementarilor diferite, din anumite

regiuni ale globului, a normelor de conduita si a manierei in care problematica
protectiei mediului este perceputd in diferite zone, In functie de nivelul de
dezvoltare a acelor zone si de prioritatile derivate din acest nivel de dezvoltare;

e metoda comparativa este folosita pe intreg parcursul lucrarii de cercetare,

fiind analizate prin comparatie, asemdnarile si deosebirile dintre ordinea
juridicd interna si ordinea juridicd internationald, jurisprudenta curtilor si

tribunalelor nationale si internationale.

Rezultatele cercetarii si modalitatile de valorificare a acestora

Rezultatul cercetdrii s-a concretizat in lucrarea doctorala realizatd, dar si printr-un
numdr de articole, participari la conferinte si referate prezentate in principal in cursul
bursei de cercetare la care am participat in cadrul Institutului de Cercetari Juridice al

Academiei Romane.
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Publicarea rezultatelor cercetarii, ca modalitate de valorificare a acestora are ca
scop comunicarea concluziilor desprinse, pentru ca acestea sa devind un instrument de
cunoastere bine motivat si intemeiat.

Desi multe aspecte cuprinse in lucrarea de cercetare au mai fost analizate,
studiate, de reputati specialisti ai dreptului, lucrarea sintetizeaza, printr-o perspectiva
noud si actualizatd conceptul raspunderii statelor pentru daunele de mediu
transfrontaliere, prin apelarea la conexiunile dintre diferitele sisteme juridice, la evolutia
reglementarilor din domeniu si la modalitatea prin care jurisprudenta a contribuit la
dezvoltarea dreptului international al mediului.

In acelasi timp, sunt clarificate multe aspecte privind institutia raspunderii
statelor in dreptul international public, aspecte la care se adauga particularitatile dreptului
international al mediului. Astfel, se face o delimitare conceptualda aprofundatd a
notiunilor de ,,state responsability” si ,, state liability” avand in vedere inconsecventa cu
care aceste notiuni au fost traduse in literatura romana si confuzia evidenta care s-a creat.
De altfel si notiunile de ,,harm”, ,,loss”, ,,damage”, ,,injury” etc. au parte de o traducere
inconsecventa si de multe ori sensul unor prevederi din tratate este usor modificat, motiv
pentru care am considerat ca fiind utile cateva precizari in acest sens.

Lucrarea prezintd o descriere ampla a tuturor activitatilor care genereaza poluare
transfrontalierd, descriere Insotitd de normele juridice internationale din domeniu si
jurisprudenta relevanta.

Astfel, din punct de vedere stiintific lucrarea reprezinta o bazd de date
internationale referitoare la modalitatea in care poate fi invocatd raspunderea
internationald a statelor pentru faptele neinterzise de dreptul international dar care
provoacd daune de mediu si pentru fapte ilicite prin care se incalcd norme de drept
international. De asemenea, lucrarea cuprinde numeroase interpretari ale jurisprudentei
din diferite state si jurisdictii, dar si unele opinii ale unor prestigiosi autori.

In ultima parte a lucrarii sunt expuse concluziile si propunerile privind
problematica analizata, concluzionandu-se cd dupa analiza efectuata pe tot parcursul

lucrdrii dreptul mediului este un drept care totusi priveste spre viitor, evidentiindu-se
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necesitatea cresterii rolului acestuia in perfectionarea mijloacelor de solutionare a
diferendelor si implementarea legislatiei de mediu.

De asemenea, lucrarea de cercetare subliniazd faptul cd in general cooperarea
internationald in domeniul protectiei mediului a reusit sd determine guvernele si
populatia sd constientizeze importanta mentinerii unui echilibru intre dezvoltarea
economicd si protectia mediului, dar si asupra interdependentei statelor in materie de
poluare transfrontaliera. Totodata lucrarea semnaleaza faptul ca doar printr-o armonizare
a legislatiel nationale a tuturor statelor se poate lupta eficient impotriva degradarii
mediului.

In final, dupd toate analizele si interpretirile legislatiei si jurisprudentei din
domeniul dreptului international al mediului, retinem ca un stat nu poate fi raspunzator
pentru o daund de mediu decat daca a esuat in a respecta anumite standarde impuse de
dreptul international. Cu toate acestea, datorita diferentelor mari dintre state ( bogate sau
sarace), cu nivele diferite de dezvoltare economicd si sociald, problemele de mediu
trebuie privite intr-o manierd integratd, in care conceptul de raspundere rezolva doar o
parte a problemei.

Lucrarea rezultata in urma acestei cercetdri poate sa constituie prin urmare, un
indrumar pentru cei interesati de aprofundarea cunostintelor privind raspunderea
internationald a statelor pentru daunele de mediu transfrontaliere, dar si din perspectiva
modului in care victimele poludrii transfrontaliere pot solicita statelor sa le fie respectat

dreptul la un mediu sanatos.

Structura lucrarii
Lucrarea de cercetare curpinde o introducere, trei parti avand fiecare cate doud
capitole, si un capitol final destinat concluziilor si propunerilor de lege ferenda.
Introducerea contine elemente clasice de abordare a problemelor generale privind
cercetarea doctorald, cum ar fi: descrierea temei de cercetare, necesitatea si actualitatea

temei de cercetare, obiectivele cercetarii, metodologia folosita pentru studierea si
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elaborarea lucrarii, rezultatele cercetdrii s1 modalitatile de valorificare a acestora, iar in
final structura lucrarii.

Partea | este dedicatd unei prezentari generale a complexitdtii pe care problemele
dreptului international al mediului le ridica. Capitolul I nu prezinta doar o introducere in
domeniu, ci 1si propune sa clarifice aspecte controversate legate de anumite concepte
specifice notiunii de raspundere, dauna, dauni de mediu si dauni ecologici. In aceeasi
masurd este analizatd problematica protectiei mediului din perspectiva evolutiei
reglementarilor si jurisprudentei in domeniu.

Capitolul 11 analizeaza reglementarea raspunderii statelor pentru daunele
transfrontaliere in dreptul international al mediului. In acest sens se studiazi sursele
dreptului international al mediului, precum: cutuma, principiile specifice dreptului
international al mediului i tratatele. Sectiunile urmatoare prezintd rolul jurisprudentei,
doctrinei si Comisiei de Drept International, ca surse secundare, in formarea de reguli
referitoare la raspunderea pentru daunele de mediu transfrontaliere. De asemenea, se
analizeazd si alte posibile surse secundare rezultate ca urmare a aportului organizatiilor
non guvernamentale la crearea de reguli privind daunele de mediu transfrontaliere. in
acelasi timp este prezentat si conceptul de ,,soft law”, ca o inovatie importantd in procesul
de legiferare a dreptului international al mediului.

Partea Il este dedicata analizei raspunderii statelor si a mijloacelor de solutionare
a diferendelor. Capitolul 111 abordeaza problema raspunderii statelor pentru daunele de
mediu transfrontaliere. Astfel in sectiunea 1 se analizeaza daunele rezultate din activitati
neinterzise de dreptul international si formele de manifestare a lor, precum: activitati
nucleare, spatiale, maritime si alte activitdti care presupun folosirea de substante
periculoase. Sectiunea 2 analizeaza daunele de mediu rezultate din activitati ilicite
potrivit dreptului international, axandu-se in principal pe prezentarea circumstantelor care
exclud caracterul ilicit al faptei, consecintele stabilirii raspunderii pentru fapte ilicite si
prezentarea formelor de manifestare a lor, precum: poluarea aerului, poluarea cursurilor

de apa transfrontaliere, problema acviferelor transfrontaliere si protectia solurilor.

20



Cea de-a treia sectiune a acestui capitol, analizeaza raspunderea statelor pentru
daune provocate patrimoniului comun al umanitatii. Am considerat necesar a analiza
conceptul de patrimoniu comun al umanitatii si problema teoriei echitatii intre generatii.
Apoi am analizat formele de manifestare a daunelor de mediu provocate marii libere,
atmosferei, regiunilor polare si spatiului cosmic.

Capitolul 1V analizeaza solutionarea diferendelor in materie de daune de mediu
transfrontaliere si analizeaza cu prioritate in prima sectiune cele trei modalitati de evitare
a diferendelor de mediu: consultdrile, monitorizarea si raportarea. Sectiunea 2 este
dedicatd mijloacelor non jurisdictionale de solutionare a daunelor de mediu
transfrontaliere, precum: negocierea, bunele oficii, medierea, ancheta si concilierca
internationald. Sectiunea 3 reprezinta partea cea mai ampla din acest capitol si abordeaza
mijloacele jurisdictionale de solutionare a diferendelor. Astfel, incepe prin detalierea
jurisprudentei si competentei Curtii Internationale de Justitie si prin prezentarea situatiei
insulei Tuvalu, ca si potential caz la Curte. Apoi sectiunea se continud cu prezentarea
competentei si jurisprudentei Tribunalului International pentru Dreptul Marii, a Curtii
Permanente de Arbitraj, a Curtii Europene a Drepturilor Omului, a Curtii de Justitie a
Uniunii Europene, iar la final a modalitatii de solutionare a diferendelor in cadrul
Organizatiei Mondiale a Comertului.

Partea I11 abordeaza elemente de drept comparat in domeniul legislatiei mediului.
Capitolul VI prezinta in prima sectiune o introducere in problema aplicarii dreptului
national in poludrile transfrontaliere. Sectiunea urmatoare prezinta legislatia de mediu din
Statele Unite ale Americii, Argentina, Brazilia, Franta, China, Nigeria si Australia. in
aceastd sectiune, pe langd precizarile succinte referitoare la modalitatea in care este
reglementata si implementatd preocuparea pentru mediu in fiecare stat analizat, sunt
prezentate si cele mai elocvente cazuri din jurisprudeta statelor respective. Capitolul VI
este dedicat raspunderii juridice pentru daunele de mediu din dreptul romanesc. Este
prezentatd evolutia protectiei mediului in dreptul roménesc si cele trei forme ale
raspunderii juridice in dreptul mediului, respectiv raspunderea civila delictuald,

raspunderea contraventionala si rdspunderea penala.
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Ultimul capitol, capitolul VII prezintd concluziile si propunerile pentru
imbunatatirea regimului raspunderii pentru daunele de mediu. Concluziile din prima
sectiune aduc argumente in favoarea sustinerii faptului cd poluarea nu cunoaste frontiere.
Sectiunea 2 prezintd o serie de propuneri si perspective pe care le consideram utile in
dezvoltarea domeniului analizat. Cum o parte din propunerile formulate au mai fost
analizate de autori prestigiosi din domeniu, ne rdimane sa oferim celor interesati o viziune
documentata stiintific asupra raspunderii internatioanale a statelor pentru daunele de

mediu transfrontaliere.
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2. Concluziile rezultate din cercetarea doctorala

Granitele nu opresc poluarea. Poluarea (prin aer, apa sau sol) produsa intr-0 parte
a globului are mari sanse sa se raspandeasca treptat peste tot, fapt ce provoaca schimbari
climatice greu de imaginat.

In prima parte a lucririi, am considerat necesar ca mai intdi si prezint
problematica protectiei mediului in general, punand accentul pe delimitarile conceptuale
intre dauna de mediu si dauna ecologica. Concluzia acestor scurte analize este ca
definitia daunei de mediu nu trebuie confundata cu definitia daunei ecologice. In timp ce
la dauna de mediu paguba poate fi cuantificatd, in cazul daunelor ecologice paguba nu
este cuantificabild. Bunurile ecologice sunt bunuri publice sau bunuri comune ale
umanitatii (marea libera, spatiul cosmic, atmosfera, regiunile polare) intrucat nu apartin
nimanui in sens de proprietate.

Partea cea mai consistentd din lucrare se referd la analiza regimului raspunderii
internationale pentru daunele de mediu transfrontaliere. In acest capitol am analizat
daunele de mediu rezultate din fapte neinterzise de dreptul international, daune de mediu
rezultate din fapte ilicite potrivit dreptului international si daune de mediu provocate
patrimoniului comun al umanitatii. S-au avut in vedere in mod special principiile-proiect
elaborate de Comisia de Drept International. Problematica raspunderii statelor a fost o
preocupare continuda a Comisiei de Drept International (CDI) inca din anul 1949, insa
abia Tn anul 2001 CDI a adoptat Proiectul de articole privind rdspunderea statelor pentru
fapte internationale ilicite, si Proiectul de articole privind Prevenirea daunelor
transfrontaliere rezultate din activitati periculoase. Ulterior, in anul 2006 CDI a adoptat
proiectul de Principii pentru atribuirea pierderilor in cazul daunelor transfrontaliere
rezultate din activitati periculoase, iar in anul 2008 proiectul de articole privind Dreptul
aplicabil acviferele transfrontaliere.

Principiile - proiect de codificare a raspunderii internationale a statelor, desi utile
din punct de vedere doctrinal, pentru faptul ca au fost elaborate intr-o perioada lunga de

timp, au pierdut o parte din interesul pe care il prezentau la inceput, datoritd in special
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trendului international de a institui norme juridice specifice In materia raspunderii
internationale a statelor (exp. Dreptul Marii, Dreptul Aerian etc.) acestea prevaland,
potrivit principiului specialis generalibus derogant.

Concluzia desprinsd din aceasta analizd este ca este putin probabil ca principiile -
proiect sa formeze baza pentru un tratat international sau sd fie adoptate intr-o alta
forma, insa pot sd influenteze dezvoltarea regulilor cutumiare ale dreptului international
cu privire la daunele transfrontaliere.

Cu toate aceste dificultati, normele privind raspunderea statelor pentru daunele de
mediu transfrontaliere au fost in mare masurd acceptate de catre statele lumii si
tribunalele internationale care s-au confruntat cu problematica protectiei mediului. Dar,
in ciuda angajamentelor si intentiilor proclamate in cadrul conferintelor de la Stockholm
din 1972 si Rio din 1992, dreptul international a esuat in a dezvolta un regim eficient
privind rdspunderea si compensatia pentru cele mai multe din problemele de mediu
globale.® Tratatele multilaterale au reusit sa impuna un regim de raspundere doar pentru
anumite tipuri de poluare, cele mai multe forme de poluare neavand reglementat un
regim de protectie special.

Stabilirea raspunderii statelor pentru daunele de mediu transfrontaliere a
reprezentat stabilirea unor obligatii juridice internationale pentru statul raspunzator
pentru poluare de a suporta consecintele juridice ca urmare a incalcarii unor obligatii
internationale. Dar cum niciun regim privind raspunderea de mediu nu prevede
consecintele juridice ale raspunderii statelor, se aplicd regulile generale ale dreptului
international. Astfel, consecintele juridice ale raspunderii statelor pentru actele ilicite
care provoacd daune de mediu transfrontaliere sunt incetarea actului ilegal si repararea
daunei, restituirea, compensarea sau satisfactia. De cealaltd parte, in cazul raspunderii
statelor pentru faptele neinterzise de dreptul international consecinta juridica este

compensarea pentru dauna provocata.

® Robert V. Percival, Routlege Handbook of International Law, ed. by Shawkat Alam [et al.], London,
2013, p.695
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Adoptarea obligatiei de incetare si de garantare de a nu repeta actele prevazuta in
articolele proiect ale CDI privind raspunderea statelor pentru actele ilicite reprezinta un
progres deosebit in ceea ce priveste reglementarea rdaspunderii statelor. Prin acest
principiu preventia capdtd un rol important si primordial in lupta pentru protectia
mediului. Un exemplu referitor la aceste aspecte ar putea fi inchiderea unui reactor
nuclear care nu a respectat obligatiile de mediu, aceastd inchidere a reactorului fiind o
eficientd metoda de preventie a potentialelor daune de mediu transfrontaliere.

Din pacate insa, in practica, principiul obligatiei de a inceta in cazul unei activitati
producitoare de daune transfrontaliere nu a fost utilizat foarte des. In cazul din 2001 al
centralei nucleare MOX, Irlanda a solicitat Tribunalului sd oblige Marea Britanie sa
suspende imediat autorizatia pentru centrala nucleara MOX pentru a proteja mediul
maritim de radioactivitatea provocatd de centrala, dar Tribunalul a invitat partile sa
coopereze si sa schimbe informatii intre ele cu privire la luarea masurilor necesare
pentru a preveni riscurile si daunele®.

Astfel, o a doua obligatie juridica pentru raspunderea statelor atat cu privire la
actele ilicite cét si la cele licite dar care provoacd daune de mediu transfrontaliere, este
reparatia. Statul rdspunzdtor trebuie sa-si asume reparatia integrala a daunei de mediu
transfrontaliere atat din punct de vedere material cat si moral. Desi din punct de vedere
al reparatie, ideala este restaurarea situatiei initiale, din perspectiva mediului acest lucru
este de cele mai multe ori imposibil. In acest sens, este situatia accidentului centralei
nucleare de la Cernobil, unde unele zone contaminate de radioactivitate sunt si in prezent
neutilizabile ca o consecintd a accidentului nuclear. Prin urmare, compensatia devine
solutia viabila in situatia in care restaurarea nu este posibila.

Compensatia pentru daunele de mediu transfrontaliere este stabilita in functie de

conventiile in materie si normele dreptului international. S-a pus problema in prezentul
studiu cine se face raspunzator pentru astfel de daune, statul sau entitatile private?

Concluzia evidentd este ca in situatia in care activitatea care a provocat poluarea

® Zeidan, S., State Responsability and Liability for Environmental Damage Caused by Nuclear Activities,
Tilburg University, 2012, p.503
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transfrontalierd apartine in exclusivitate organelor statului, acestea sunt rdspunzatoare.
Problema care se pune este legata insa de cazul in care o astfel de situatie este provocata
de o entitate privata pe teritoriul unui stat. Solicitarea unei compensatii din partea unui
guvern pentru dauna de mediu transfrontaliera provocata de o entitate privatd submineaza
intr-o anumita masura principiul poluatorul plateste.

Reglementarea situatiei prin care raspunderea sa fie directa a entitatii private care a
provocat poluarea transfrontaliera ar fi solutia cea mai rapida si eficienta. Insa in dreptul
international doar statele pot formula plangeri internationale impotriva altui stat.

Solutia ar fi gasirea unui forum cu jurisdictie care ar depinde de acordul altui stat,
acord care de multe ori este greu de obtinut. In practica foarte putine daune de mediu
transfrontaliere au fost solutionate in acest fel. De obicei, cea mai simpla si eficientd
modalitate este ca cei care provoacd daune mediului sa plateascad, si nu statul sub
jurisdictia caruia se afla. O astfel de abordare a dat nastere teoriei raspunderii civile, care
insd nu a facut obiectul prezentului studiu.

Astfel, antrenarea raspunderii internationale a statelor necesita indeplinirea a doud
conditii, cum ar fi: incilcarea unei obligatii internationale si fapta care constituie o0
incalcare sa fie atribuitd unui stat. Cu toate acestea, antrenarea raspunderii internationale
a statelor in domeniul protectiei mediului prezinta multe dificultati.

In prezent sunt tot mai multe activititi periculoase (,,hazardous activities”) care nu
sunt interzise de dreptul international, dar care pot avea un impact negativ asupra
mediului. in astfel de situatii apare obligatia unui stat de a repara prejudiciile de mediu
produse prin conduita sa licitd, unui alt subiect, n practica si in doctrind aceastd obligatie
fiind denumita raspunderea bazata pe risc.

Prin urmare, raspunderea internationala a statelor si obligatia de reparare a
prejudiciului produs intervine doar in situatia comiterii unui fapt international ilicit,
pentru situatia in care prejudiciul provine ca urmare a unei activitati periculoase, dar licite
din punct de vedere al dreptului international obligatia statului este doar de a repara

prejudiciul produs.
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O problema delicatd o reprezintd raspunderea statelor pentru daunele provocate
patrimoniul comun al umanitatii. Pentru a putea invoca raspunderea statelor pentru daune
provocate patrimoniului comun al umanitatii in primul rand trebuie identificatd o
obligatie internationald care a fost incdlcatd. Conceptul erga omnes ridicd o serie de
probleme juridice, in sensul dacd un stat poate sd invoce 1n numele comunitatii
internationale producerea unei daune patrimoniului comun al umanitatii de catre alt stat.

In acest sens Comisia de Drept International precizeazd in comentariile sale ca
raspunderea in relatie cu obligatiile multilaterale poate fi clasificata in obligatii erga
omnes, adicd toate statele au dreptul de a invoca raspunderea, si in obligatii erga omnes
partes, semnificand cd toate statele parti au dreptul de a invoca raspunderea.

Lucrarea analizeaza si problema ,,drepturilor generatiilor viitoare”, recunoasterea
acestor drepturi fiind exprimata in numeroase tratate si declaratii internationale. Se pune
insd problema ,,in ce masurd sunt interesele generatiilor viitoare luate in considerare in
discutiile actuale privind raspunderea si despagubirea, si in evaluarea daunelor in cazul
unui prejudiciu”’.

La nivel international se contureazd ideea preventiei daunelor de mediu avand in
vedere faptul ca de cele mai multe ori acestea sunt ireversibile. Datoritd acestui fapt,
cooperarea intre state joaca un rol important in domeniul protectiei mediului, mai ales
inainte de producerea daunelor. Necesitatea cooperdrii internationale a fost afirmata prin
principiul 24 din Declaratia de la Stockholm si prin principiul 7 din Declaratia de la Rio,
prin care s-a subliniat importanta cooperarii internationale in domeniul protectei
mediului, statele avand datoria de a coopera in spiritul unui parteneriat global. Acest
indemn s-a concretizat prin multe acorduri internationale bilaterale si multilaterale intre
state care au inclus cooperarea internationald. Cu toate cd la nivel teoretic s-a afirmat cd o
cooperare internationald reprezintd cheia preventiei daunelor de mediu, practica a
demonstrat contrariul. Este cazul accidentului nuclear din Japonia de la centrala

Fukushima din martie 2011, care a demonstrat cd existd multe deficiente in gestionarea

" Malgosia A. Fitzmaurice, International Protection of the Environment, Collected Courses of the Hague
Academy of International Law, Volume: 293, Brill | Nijhoff, Leiden | Boston, 2001, p. 202
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unui astfel de dezastru la nivel international, fiind nevoie de multe imbunatatiri mai ales
in plan practic.

Sintetizdnd, putem afirma cd in ciuda progreselor din domeniul mediului, a
numarului mare de tratate, raspunsul international concret la daunele de mediu
transfrontaliere ramane slab si de cele mai multe ori la nivel teoretic.

Avand 1n vedere caracterul difuz al poluarii, de multe ori apare problema
identificarii statului de unde provine poluarea, ca de exemplu in cazul ploii acide,
deprecierii stratului de ozon sau incilzirii globale. In plus, avand in vedere faptul ci de
multe ori poluantii actioneaza si produc efecte conjugate, este dificil de a se stabili
exactitatea efectelor fiecdruia dintre acestia®,

Cea mai mare provocare cu care se confruntd comunitatea internationala este
nevoia de dezvoltare economica si protectia mediului in acelasi timp. Consideram ca este
necesar sa se stabileascd un echilibru intre cele doud, pentru ca, asa cum am vazut, de
exemplu, in cazul accidentelor nucleare, chiar daca activitatea nucleara are beneficiile ei,
in caz de accident riscurile sunt majore iar de cele mai multe ori pagubele sunt
ireversibile.

O problema intalnita in cursul cercetarii este accesul la justitic in special al
victimelor, acces care de multe ori este dificil de obtinut, intrucat de cele mai multe ori
tratatele nu ofera un mecanism simplu, usor iar compensarea ramane o problema. Un pas
in acest sens a fost facut prin Conventia de la Aarhus care sugereaza ca accesul la justitie
sa fie mai eficient si ofera solutii impotriva daunelor de mediu, dar nu este suficient.

O alta problema care ingreuneazad protectia eficienta a mediului este faptul ca, in
virtutea suveranitdtii, mijloacele care obligd un stat sd respecte normele de drept
international nu au forta coercitiva specifica dreptului intern®. Astfel, statele coopereaza

in mod voluntar si pe bazd de reciprocitate. Sanctiunile pentru statele parti pentru

® Dumitra Popescu, Protectia fluviilor internationale si combaterea poludrii lor, in Drept international
fluvial, Editura Academiei, Bucuresti, 1973, p.217

° Raluca Miga-Besteliu, Drept international public, vol. II, Ed. 2, Editura C.H.Beck, Bucuresti, 2014,
p.29

28



incalcarea unei obligatii internationale sunt de genul suspenddrii unor drepturi sau
privilegii, Tnsa acestea nu sunt eficiente.

In lumina celor analizate in prezenta lucrare, este evident ci apare necesitatea
unei cooperari internationale mai eficiente si chiar de o fuziune a reglementarilor de
mediu cu scopul de a simplifica procedurile si de a da o eficienta reala acestora, avand in
vedere supradimensionarea cadrului normativ din domeniu care face dificila deosebirea
dintre normele jus congens si Soft law.

Concluzia acestui studiu este ca statele sunt raspunzatoare pentru daunele de
mediu provocate altor state de activitdti Intreprinse pe teritoriul lor sau aflate sub
jurisdictia lor. Doud principii esentiale ghideaza comportamentul statelor in acesta
situatie. Primul este principiul cooperdrii in problemele de mediu transfrontaliere. Al
doilea este principiul poluatorul pldteste, statele trebuind sa repare daunele de mediu
transfrontaliere provocate altor state atat din punct de vedere material cat si moral.

Referitor la raspunderea statelor pentru daunele de mediu transfrontaliere
provocate de activitdtile periculoase, nu exista o raspunderea absoluta a statelor in astfel
de situatii. Se recomanda ca statele si entitdtile private care desfasoarda activitdti cu
potential negativ asupra mediului, sd impartd aceasta raspundere. Astfel, operatorul are o
raspundere primara pentru dauna de mediu transfrontaliera cauzatd de activitatea sa, iar
statul are o raspundere secundara si trebuie sa ofere victimelor poluarii transfrontaliere o
compensatie suplimentara stabilitd de conventiile la care este parte. Statul are o
raspundere primard doar in situatia in care daunele provocate mediului sunt rezultatul
incalcarii unor obligatii stabilite de dreptul international.

De asemenea, litigiile transfrontaliere vor fi eficiente in cazurile de mediu doar
dacd va exista un standard minim comun aplicabil indiferent unde au loc procedurile.
Armonizarea legislatiilor nationale cu privire la raspunderea de mediu va avea multe
beneficii asupra mediului global, principalele fiind legate de faptul ca stabilirea unui
standard minim comun pentru toate sistemele legale va asigura un acces efectiv la
procedurile judiciare si administrative, incluzand repararea daunelor si acordarea

despagubirilor prevazute de articolul 10 din Declaratia de la Rio. Poate, totodata, sd ajute
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la 0 mai buna implementare a principiului poluatorul plateste prevazut in articolul 16 din
Declaratia de la Rio. Un inceput de armonizare este, de exemplu prevazut in conventiile
referitoare la daunele provocate de poluarea navelor si accidentelor nucleare. Elementele
principale in aceste cazuri se contureaza printr-o schema comuna privind raspunderea
strictd a partilor, raspunderea operatorului, limitatd ca suma si completatd de asigurari
obligatorii si fonduri de compensare.'°

S-a pus problema in doctrina'! daca raspunderea previazuta in aceste tratate are mai
mult legaturd cu impactul asupra industriei decat cu imbunatdtirea mediului. O alta
controversa este legatd de aplicarea selectiva a raspunderii stricte doar in anumite
domentii, in timp ce altele au fost lasate deoparte. Desi este o problemd sensibila intrucat
aduce atingere unor subiecte legate de concepte fundamentale ale legislatiilor nationale,
poate reprezenta un pas spre o armonizare universald a reglementarilor privind protectia
mediului.

Procedurile internationale privind litigiile de mediu nu reprezintd intotdeauna
solutia preferata de state in rezolvarea acestor situatii. Ele pot fi folosite cand statele nu
implementeaza sau implementeaza superficial evaluari asupra impactului mediului, sau
nu coopereaza cu statele vecine in problema daunelor de mediu transfrontaliere.

Rispunderea statelor prezinti in realitate multe dificultati. In primul rand pentru ca
de cele mai multe ori jurisdictia tribunalelor internationale nu este obligatorie. Fara
acordul statelor de a recurge la solutionarea litigiilor pe aceasta cale, problema daunelor
de mediu transfrontaliere poate fi rezolvatd doar prin negociere. Indiferent de metoda
aleasd, procedura este lungd si costisitoare, iar victimele poludrii nu au control asupra
negocierilor si a acordurilor de solutionare. Pe de altd parte, pot exista situatii cand
solutionarea litigiilor de mediu sd fie mai mult legata de interese politice decat de interese

privind protectia mediului, statele fiind reticente in a crea precedente care ar putea sa le

YBirnie, P., Boyle, A., Redgwell, C., International law and the environment, third ed., Oxford Univerisity
Press, 2009, p.318

! Bergkamp, Liability and the Environment: Private and Public Law Aspects of Civil Liability for
Environmental Harm in an International Context ( The Hague, 2001); P.Birine, op. cit., p. 318

30



afecteze comportamentul pe viitor, de exemplu in situatia cand dauna este produsa
zonelor comune.

Cu toate aceste provocari, dreptul international al mediului este un drept care
priveste spre viitor. Trebuie sa conservam si sa protejam mediul, nu pentru noi, ci pentru
generatiile viitoare. Este nevoie de o armonizare a legislatiilor nationale cu privire la
raspunderea de mediu, pentru ca, in cele din urma problematica mediului nu este doar o

problema nationald, ci una universala, poluarea necunoscand frontiere.
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Wwww.isa.org.jm (Autoritatea Internationala pentru fundul marii)
www.itos.org ( Tribunalul International pentru Dreptul Marii)

www.pca-cpa.org ( Curtea Permanenta de Arbitraj)
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www.pict-pcti.org ( Proiectul privind curtile si tribunalele internationale)

10. www.legal.un.org/ilc ( Comisia de Drept International)

11.www.isa.org.jm ( Autoritatea Internationala a Spatiilor Submarine)
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23. http://business-humanrights.org/en/matanza-riachuelo-lawsuit-re-argentina

24. www.wikipedia.org
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26. www.legifrance.gouv.fr (Legislatie franceza)

27. www-user.uni-bremen.de/.../france_helsinki.pdf

28. www.theguardian.com/environment/chinas-choice/2014/apr/25/china-
environment-law-fines-for-pollution

29. www.epa.gov/ogc/china/initiative_home.htm ( Agentia SUA pentru protectia
mediului)

30. http://jpart.oxfordjournals.org/content/early/2014/06/12/jopart.muu025.abstract
(Oxford Journals - The Journal of Public Administration Research and Theory)

31. http://journalistsresource.org/studies/international/china/regulatory-
compliance-evidence-from-china (Harvard Kennedy School's Shorenstein
Center and the Carnegie-Knight Initiative )

32.www.lawschool.unm.edu/nrj/.../04_hahn_policy.pdf (Robert W. Hahn, United
States Environmental Policy: Past, Present and Future)

33. https://hbr.org/2013/11/jack-ma-on-taking-back-chinas-blue-skies/ (Harvard
Business Review)

34. http://www.ag.gov.au/legalsystem/courts/ ( Guvernul australian)

35. http://www.environment.gov.au/about-us/legislation (Departamenul de mediu
al guvernului australian)

36. http://envlaw.com.au/tasmanian-dam-case/ ( Dreptul mediului in Australia)
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